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URGENTISSIMO

Assunto: IMPUGNAGAO AO EDITAL.

PREGAO PRESENCIAL 2020.02.19.01

UILIAN GONGALVES NETO - ME, CNPJ 09.147.164/0001-10
Inscrigdo estadual: 06.354.870-4, com enderego na RUA MARIA JULIA LIMA
VERDE VILAR, N° 47 SEMINARIO, CRATO - CE vem, respeitosamente, perante
V. Sa, na qualidade de Licitante, apresentar IMPUGNACAO AO EDITAL de L
Pregdo Presencial n® 2020.02.19.01, pelos fundamentos demonstrados nesta A
peca:
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- TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre esclarecer que temos ciéncia da
intempestividade da presente impugnagéo, contudo, ainda que a impugnacao
intempestiva possa n&o ser conhecida pela administracao, seus iermos devem
ser objeto de atencdio e fundamento para atuacdo direta na corre¢éo de
ilegalidade porventura verificada, vejamos:

A despeito da existéncia de regras procedimentais, a interpretacaa
a ser conferida para o exercicio do direito a impugnagao nao pode ser demasiado
rigida.

Inicialmente, & preciso assentar que as impugnagoes devem ser
respondidas rapidamente, antes da sess&o de abertura das propostas, scb pena
de perderem o seu objeto e permitirem a consumag&o de alguma pratica caicada
em ato ilegal.

O TCU tem entendido que se aplica o prazo maximo de cinco dias,
tendo em vista o que prescrevem o artigo 41, paragrafo 2°, da Lei 8.666/1993 e
o artigo 24 da Lei 9.784/1989. Em atencéo aos principios da publicidade e
transparéncia, todo e qualquer questionamento, requerimento ou impugnacao
deve ser tomado publico, assim como a respectiva resposta. A resposta
elaborada e da pela Administracdo, a 9sito, a vincula para a
pratica de futuros atos.

Entretanto, a impugnagao deve ser vista com bons olhos: mais que
dendncia, trata-se de um ato voluntério colaborativo praticado pelo licitante ou
pelo cidadio. Além do mais, trata-se de um instrumento essencial para auxiliar
os 6rgaos de controle, sobretudo no que se refere a andlise e compreenséo de
questdes técnicas intrincadas ligadas ao objeto ou a2os requisitos de
participagao.

De toda sorte, independentemente da anilise da tempestividade da
impugnagao ac edital, que a toda evidéncia, foi intempast'wa seja ela sob
quaiquer dos aspectos aqui narrados, podera ainda d Mmlmstrador Publico
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receber e conhecer dos termos dos pedidos apresentados contra o ato
convocatorio, se nao pela tempestividade, mas pelo interesse plblico e em
atencéo, especialmente, ao Principio da Moralidade Administrativa.

Finalmente, em razdo dos principios da legalidade e da
autotutela a Administracao deve anular seus atos ilegais, independente de

provocac3o.

Além do mais, diante da eventual inércia por aprte da
adminsitracdo, por precaucdo e de forma respeitosa, acionamos o
Minsitério Puablico local para que o mesmo possa intervir em eventuais
condutas, que cremos n3c venha a ocorrer, em desacordo com a
legislagdo.

Il. — DO OBJETO

A presente impugnac¢ao apresenta questdes pontuais que viciam o
ato convocatodrio, quer por discreparem do rito estabelecido na Lei Federal n°
10.520/02, e subsidiariamente a lei 8666/1993 (com alteragcbes posteriores), quer
por restringirem a competitividade, condicio esta essencial para a validade de
qualquer procedimento licitatério.

Pretende também apontar situactes gue devem ser esclarecidas,
facilitando-se a compreensdo de determinadas clausulas e evitando-se
interpretacfes equivocadas.

Os fundamentos que justificam a presente impugnacéo, conforme
exposicéo a seguir.

lll. FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAO AO EDITAL.

liLa) Da exigéncia de documentos nédo previstos em lei

Esta licitante constatou a axigéncia de Alvara de Funcionamento no item
n°® 4.3, a.1.4 do edital em comento, 0 gue ndo encontra, ampare nas normas
gue regem as licitacbes e contratacdes publicas, e, no caso, ndo foram

ALEEN GONCRLVES NETO - ME - )
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mencionadas legislacbtes es ificas m suportar a exigéncia

(Alvara de Funcionamento).
Hegal de:

Nesse azo, acerca do Alvard de Funcionamento, onstitui regra
constitucional que "ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma
coisa sendo em virtude de lef’ii.

N3o obstante a Lei de Licitagdes n° 8.666 de 1.993 determinou de forma
taxativa quais seriam os documentos a serem exigidos para habilitagdo nas
licitagbes publicas. Ipsis litteris:

Art. 27. Para a habilitagdo nas licitagbes exigir-se-a dos
interessados, exclusivamente, documentagéo relativa a:

| = habilitacdo juridica;

Il — qualificacéo técnica;

il — qualificagdo econdmico-financeira;
IV - regularidade fiscal e trabalhista;

V = cumprimento do dispostc no inciso XXXl do art. 7o da
Constituigdo Federal. (Destacamos)

Tratou ainda de minudenciar os documentos relativos a habilitagao
juridica, qualificagio técnica, qualificagio econdmico-financeira, regularidade
fiscal e trabalhista nos artigos 28 a 31 da lei citada. Veja que na literalidade da
lei ndo hd nenhuma mengio quanto a exigéncia de alvard de funcicnamento.
Ora, se n3o existe nenhuma expressao taxativa, claramente definida, acerca da

exigibilidade qual sera o fundamento juridico que sustente a exigéncia do alvara
em alguns editais?

S
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Na pratica a exigéncia do Alvara de Localizacdo, muitas vezes, & inserida
com intuito de direcionar o edital ou limitar os licitantes, o que e ilegal e a
jurisprudéncia corrobora ao entendimento defendido. A saber:

JURISPRUDENCIA PATRIA:

LICITACAO - ARGUICAO DE PERDA DE OBJETO
AFASTADA — HABILITACAQ - REGULARIDADE FISCAL -
ALVARA DE FUNCIONAMENTO — EXIGENCIA DE COPIA
AUTENTICADA OU DOCUMENTO  ORIGINAL -
DOCUMENTO NAO ELENCADO NA LEI N° 8.666/93 —
SEGURANCA CONCEDIDA. N3o prospera a arguicdo de
perda de objeio em razfio da publicagdo do resuitado da
concorréneia, se ainda houver pendente de julgamentos
recursos aviados pela licitante. A finalidade do procedimento
licitatério é obfer a mefhor proposta para a Administragdo
PuGblica, mediante o maior nimero de concorrentes possiveis.
O edital ao exigir a apresentagdo de documento ndo elencado
nos artigos 27 e 29 da Lei n® 8.666/93 como comprovagdo de
regularidade fiscal, fere os principios da ampla concorréncia
e acessibilidade, além de afrontar o principio da
razoabilidade.(MS B84365/2009, DES. CARLOS ALBERTO
ALVES DA ROCHA, SEGUNDA TURMA DE CAMARAS
CIVEIS REUNIDAS DE DIREITO PRIVADO, Julgado em
17/11/2008, Publicado no DJE 11/12/2009) (Destacamos)

DENUNCIA. PREFEITURA  MUNICIPAL. PREGAO
PRESENCIAL. CONTRATACAO DE SERVICOS DE
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS E ALUNOS DA REDE
PUBLICA DE ENSINO RESIDENTES NO MUNICIPIO.
AUSENCIA DE AMPLA PESQUISA DE PRECOS.
EXIGENGIA DE ALVARA DE FUNCIONAMENTO NA FASE ~
DE HABILITACAD. EXIGENCIA DE COMFPROVACAC DE [:/Lu
DISPONIBILIDADE DE EQUIPAMENTOS E PESSOAL
TECNICO  ESPECIALIZADO W -~ HABILITAGAO. g
oo
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IRREGULARIDADES. APUGAQAD DE MULTA AO
PREGQEIRO E SUBSCRITOR DO EDITAL

{...)Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
Exmos. Srs. Conselheiros da Primeira Cémars, por
unanimidads, em conformidade com a ata de julgamento.
diante das razbes expendidas no voto do Relator, em: I} julgar
procedsnte a dendncia, considerando imegulares: a) a
exigéneia de alvara de funcionamento na fase de habilitago;
b} a exigéncia de comprovagdo de disponibilidade de
equipamentos e pessoal técnico especializado para
habilitagdo; e c) a auséncia de ampla pesquisa de pregos; fl)
deixar de aplicar multa pela auséncia de ampla pesquisa de
pregos, nos termos da fundamentacdo; i) aplicar multa ao
Senhor Diego José de Souza Moreira, pregoeiro e subscritor
do edital, no valor de R$1.000.00 (mil reais) pelas
imegularidades discriminadas nos ifens a e b, o que tofaliza o
montante de R$2.000,00 (dois mil reais), a teor do disposto
no inciso If do art. 85 da Lei Orgdnica do Tribunal; IV) deixar
de aplicar multa ao Senhor Marcelo Faria Pereira, prefeito
municipal, por enfender que as falhas apuradas nos
presentes autos sdo de responsabilidade exclusiva do
pregoeiro, mas recomendando-lhe que, nas préximas
licitagbes, ndo restrinja a cotacdo de pregos aos fornecedores
focais, bem como realize ampla pesquisa nos sites dos
drgdos publicos; V) deferminar a intimagdo das paries, apds
a deliberagdo; Vi) determinar o arquivamento dos autos, apds
promovidas as medidas legais cabiveis a espécie.(TCE-MG -
DEN: 944779, Relator: CONS. CLAUDIO TERRAO, Data de
Julgamento: 10/05/2016, Data de Publicagio: 14/06/2016)
{Destacamos) %

{...) Sendo assim, exigir o alvard de funcionamento coma
condigdo de ﬁabﬂft&g&n da licitante implica na imposigéo de
cléusula ou condigdo que importe em ﬁugtr.a;.;gh o do carater
competitivo do certame. Ent&ndﬂ-sﬂﬂﬂﬂ; sedtei ﬂ*’ 8666/93
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veda a existéncia de qualquer cléusula ou condigdo que
frustre o cardter competitivo, se o rof dos artigos 27 a 31 8
taxativo, ou seja, ndo admite que a autoridade amplie suas
exigéncias, e se a legislagdo especifica que regulamenta a
modalidade Pregéo, 1 ei n° 10520/2002, sequer faz mengao,
em seu inciso Xl do artigo 4° & exigéncia do alvard de
funcionamento, & autoridade administrativa é vedado inciuir
no edital essa exigéncia. (Processo n°® 877079 — Primeira
Cédmara — Relator: Conselheiro José Alves Viana -
Juigamento em: 12/11/13) (Destacamos)

DOUTRINA:
A doutrina também inclina-se nesse sentido.

Reforgando ao exposto o ilustre jurista Jessé Torres Pereira Junior leciona:

“(...) A redag8o adotada peio novo estatuto estabelece
relagbes numerus clausus, vedando que Administragao
demande apresentacGo de gualquer prova diversa
daguelas inscritas nos termos da lei Suprimiu, no
pertinente aquelas qualificagbes, o espaco discricionano
e criou vinculagdo estrita. Podera a Administragdo deixar
de exigir todos os documentos previstos na lei, sob pena
de exceder-se no exercicio do dever geral de licitar e
sujeitar-se & invalidagdo da exigéneia indevida,
mantidas apenas aquelas que se compatibilizarem com
a provisdo legal.™

No mesmo contexto, trazemos a baila os ensinamentos de Marcal Justen Filho:

‘0 art. 27 efelivou a classificagdo dos requisitos de
habilitagdo. As espécies constituem ‘numerus
clausus™v(..)

“0 elenco dos arts. 28 a 31 deve ser reputado como
maximo e ndo como minimo, ou seja, nao ha imposigdo
legisiativa a que a Administragdo, em cada licitagao, ¥

exija comprovacao integral guanto a cada um dos itens ;I/
contemplados nos referidos dispositivos. O edital ndo

* Pereira Junior, Jessé Tomres. - Comentarios 3 lel uullmewmma;d{m"hﬂmm ibfica. 2.
ad. rev., atual. E ampl. - Rio de Jangiro: Renovar, 2009. IE
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podera exlgir mais do que ali previsfo, mas podera
demandar mernos".¢

JURISPRUDENCIA DO TCE - CE

Pois bem, como se ndoc bastasse a jurisprudéncia patria, o egrégio Tribunal de Contas
do Estado do Ceara, TCE vem reiteradamente se posicionando acerca do tema:

PROCESSO n° 30734/2013-0, CERTIFICADO N° 0102/2019
ORGAO: PREFEITURA MUNICIPAL DE RUSSAS
NATUREZA: REPRESENTACAC DO TCE RELATOR:
CONSELHEIRO LUIS ALEXANDRE A. FIGUEIREDO DE P.
PESSOA:

{...)4.1.1.4 Exigéncia de alvara de Funcionamento

25. Na sequéncia, observa-se oulra cobrancga indevida no
edital em analise. O item c.7 exige alvards emitidos pelos
drgdos competentes {alvara de funcionamento), sem previsfio

na Lei de Licitagbes.

No entanto, fundamenfal sublinhar que, denire as
documentagies obrigatdrias a serem cobradas durante a fase
de habifitagéo, o art. 30 da Lei n® 8.666/1993 é bastante clara
no sentido de limitar as exigéncias & lista descrita nos incisos
! a 1V, transcritos abaixo:

I. registro ou inscric8o na entidade profissional compefente;
ll. comprovagdo de apliddo para desempenho de alividade
pertinente e compativel em caracteristicas, guantidades e
prazos com o objeto da ficitagso, e indicagdo das instalagbes
e do aparethamento e do pessoal lécnico, adequados &
disponiveis para a realizacdo do objeto da licitagdo, bem
como da qualificagio de cada um dos membros da equipe
tecniva que se responsabilizara pelos trabalhos;

2 Justen Filho, Margal. - mmauﬁmammmm' "u-sd Eﬁm
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Ill. compravagao, formnecida pelo 6rgdo licitante, de que
recebeu os documentos, e, quando exigido, de qgue tomou
conhecimento de todas as informagfes e das condigbes
locais para o cumprimento das obrigagbes objefo da liclagéo;

IV. prova de atendimento de requisifos previstos em lei
especial, quando for o caso.

24. Diante da inexisténcia da cobranga de alvaré de
funcionamento na lista acima, restaria ao Municipio justificar
tal exigéncia, a fim de demonstrar sua razoabilidade bam
como a corelagdo enfre o item editalicio, obrigatorio para se
habilitar & disputa, e o objeto almejado.

Em importante decisio o TCU proferiv o seguinie
entendimento: ACORDAQ 7982/2017 - SEGUNDA CAMARA
Para fins de habilitagéo juridica, é vedada a exigéncia de
apresentacdo de alvara de funcionamento sem A&
demonstragdo de que o documento conslitui exigéncia do
Poder Pablico para o funcionamento da licitante, o que deve
ser evidenciado mediante indicagdo expressa da norma de
regéncia no edital da ficitagéo.

RESOLUGAO 8661/201 (TCE/CE) ITEM 4.5. Da exigéncia de
Alvaré de Funcionamento: é ficita a exigéncia de Alvara de
Funcionamento no edital, mas se faz necesséria a indica¢ao
expressa no edital de licitagdo da norma legal a qual toma tal
documento exigivel, demonstrada a pertinéncia desta
exigéncia, diretamente relacionada a atividade objeto do
cerfams.

As situacbes acima elencadas geraram inclusive Medidas Cautelares:

WREAN GONGALVES NETD - ME
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TRIBUNAL IDE COWTAS

DO ESTADO DO CEARA

Frondeacis
RESOLVCAD N 6472000

PROCESSO N°: 3704640
ESPECIE: Represnitacdo
EXNTE: Manicipio d¢ Ruxias
EXERCICHO: 019

REPRESENTANTE: Direwocia de Fiscalizagio de Licisgoes ¢ Contraos da Seceetatia d
Comirete Fxiem da Tribesasl de Cordas do Esiado do Ceara
REPRESENTADA: Fuekiituna i Ruosss

ORGAQ NLGADOR: Fienicio

RELATOR OREGINARKO: Concelheiro Alexandre Fipaeiieds

EMENTA:  REPRESENTACAD TR -
HOMOLOGATAD DE MEINDA CALTTELAR
FRESENCA DUS  REQUISITOS  PaRA
COSCESSAD DA MEDIDA. PROBABLEMDE
DO DIREITO. E PERIGO DA DEMORA.
RESTRITIVIDADE DO EDMTAL - A
COMPETICAL,

Viskus, oelataders & discalides et s quanto 3 Represestsgio, vom pedido de
coukelar, de swtonia de Diretoria de Fiscaliachko de Lickaghes ¢ Conros da Secretana de
Controle Extemo do Tobusal de Costrs do Estado do Cesel om fice de sppestas
imegulandbies no dmbito do Edital do Pregio Presenclal of. PP - D126112019-DIVERSAS,
oanovida pela Prefortus Musscipal de Russes, de obijeto relashv & comtraticho da enmprosa
especializads m prestaclo de senviges de peblcaclcs dc maléris nslucimas, s alende!
a dermands o diversan unidodes adnsnistrstiess, eombrme espocificagies do Termo de
Referkacia.
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Considerands que o witos form rewetidos 50 Gabmete da Presidinem, s
tenmes do ari. 11, imele XVIL do Regimens Tmemo deste Tribenal de Contas Eseadus]
(RITCE), eoa rusdo do gomo de Fre do rolar competente, o Presdems, por o do
Dhespacho Singalar o7 BI211/2000, concedoy & medida de utginna o submdiod § apreciagio
do Plenario, confirme extbelace o st 21-4, £1°, dn Lei Orginica do Tribusal de Comias do
Estahs o Ucard ¢ oo 16, §1°. do RITCE.

RESOLVE 0 TRIRUNAL DE CONTAS DO ESTAIM DO CEARA. pox
imanimidead:  de veros, em CONHECER de presenbs Hepresentaglo < 00 mirin.
NOMOLOGAR  medids  caselir comeadids  pein Despacho Simgulter 002112620,
determisando § Profitars Mussrpal do RusmsCF que adobe &5 modide: neceyclin pua

o Bregiin Proszaciil n®, PP- 51261 201 0-DIVERSAS, 1t » musifistsro definitiva
distie TCE-CE, nss ey do Belatimna- i,

Pasticiparym do fulgansensn o Fomn, Comselhein Presidente - Yaldomin Tivoe ¢ m Eunos
Conselbobns Somsss Victor, Rbalden de Quscirns ¢ Bk Sabaia ¢ o Exmon, Cosslbein
Subatiutn hammeedd Pedrsg

BprrtosaBon " SUTH-T0IHT B2

A e AL DE CONTAS
DO ESTADO DO CEARA

Tramscreva -5 = Cumpeil-ac,
Saki das Seseles, om 21 de e de 200

Comselbein Josd Valdomem: Vi de Castri Mbor
FRESIDENTE/RELATIN

Fani i

Jabio Ceaar Fola Sataia
FROCURATHIH-GERAL DF CONTAS DO MINISTERIC FUBLICD ESFECIAL
JURTO AGTCE

No PROCESSO N°: 05112/2019-6 do TCE o douto conselheiro Edilberto
pontes assim se poscionou:

PROCESSO N° 05112/2019-6 RELATOR: GConselheiro
Alexandre Figueiredo NATUREZA DO PROCESSO:
Representacdo REPRESENTANTE: J P Servigos e Locagbes
Eireli MUNICIPIO: Beberibe UNIDADE GESTORA: Secretaria
de Infraestrutura RELATORIC 1. Trata-se de Representacéo,
com pedido de cautelar, de autoria da empresa J P Servicos
e Locacbes Eireli (CNPJ de n° 29.421.445/0001-27), em face
de supostas iregularidades no &mbito do Edital da
Concorréncia Publica 001/2019, cadastrada no Portal de
LicitagBes dos Municipios e de objsto relativo & “contratacao
de empresa especializada na area de limpeza publica urbana,
para a execugdo dos servigos de mletée tran!ipgrti de

; o
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residuos solidos, conservagic e manutencdo da limpeza de
vias e logradouros plblicos na area urbana do Municipio de
Beberibe — CE". 2. O procedimento licitatoric em questéo €
de autoria da Secretaria de Infraestrutura do Municipio de
Beberibe — CE e possui valor total ndo superior a R$
4.668.010,08, nos termos do item 8.2.7, 'b’, da Clausula 8.2 -
Do Critéric de Julgamento das Propostas do Edital em
comento, com abertura do procedimento em 15/4/2018.

(.

Ante essas circunstancias, foi emitido o Despacho Singular
3579/2019, em 11/7/2019, pela Conselhesira Soraia Victor, no
exercicio da Presidéncia, concedendo medida cautslar
suspensiva no sentido de prover o feito com a diligéncia
necessara para melhor apuragio dos fatos relatados, dentre
outras medidas, nos seguintes termos: a) conhecer da
presente Representacdo, pois preenchidos seus requisitos de
admissibilidade; b) conceder medida cautelar, com fulcro no
art. 16 do Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado
do Ceard, determinando a Secretaria de Infraestrutura do
Municipio de Beberibe-CE que adote as medidas necessarias
para suspender a Concorréncia Pablica n® 001/2019 — INFR,
até a manifestacio definitiva deste TCE-CE; c) determinar a2
notificacio da Secretaria de Infraestrutura do Municipio de
Beberibe-CE para que adote o imediato cumprimento da
suspensdo cautelar determinada no ltem (b} desta Daciso;
d) determinar o envio dos autos & Secretaria de Controle
Externo (SECEX), para prosseguir com a instrugio
processual, com prioridade e urgéncia na framitacao e
instruco do processo, na forma do art. 93, incise |, do RITCE;
e) determinar a ciéncia da representante, a respeito do
presente Despacho

(...)11 — Restritividade do Edital & competicdo 34. Neste tdpico,
entendo que podem ser englobados 9a” segumtea pontos
levantados pelo eorpo técnico: d) Jhﬂawda aaf\gfﬂcla\de
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certiddo especifica da junta comercial como condicdo de
qualificacio econdmico-financeira (Alinea ‘c’ do ltem 6.4); )
Equivoco no Item 6.3.2.2 do Edital (refere-se a Exigéncia de
Atestado identificando a empresa e o profissional, com
Registro no CREA, para qualificagdo técnico-operacional das
licitantes — excesso ac art. 30, § 1° inciso |, da Lei
8.666/1993); f) Exigéncia lvara_de funcionamento
como condigdo de habilitagdo juridica (Alinea f d

S.ike

(...)49. Conclusivamente, ante os argumentos apresentados
e os indicios consistentes de veracidade dos fatos narrados,
considero que hé provével prejuizo & economicidade na
respectiva contratagio, com possibilidade de a Administragéo
Publica ser desfalcada mediante a adogéo equivocada do
regime de empreitada por preco global e total e da
restritividade em potencial de clausulas do respectivo Edital,
configurando o pressuposto da fumaga do bom direitc no
caso concreto.

Logo, varias sao as fundamentacbes para a licitag@io ser revista no topico acima
delineado.

fil.b vedacao a partici o de empresas em f consorcios, sem

justificativas

De acordo com a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da
Unido (TCU), € paclfico o entendimento quanic &
necessidade de motivaggdo no tocante ao referido
impedimento. A Administragéo, em respeito & transparéncia e
a4 motivagdo dos atos administrativos, deve explicitar as
razées para a admissdo ou vedacdo & participacdo de V4
consdrcios de empresas quando da con!mta;an de objefos /{
de maior vullo e complexidade. Acérdéo 925:2111{ - Plenéario
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A decisdo da Administragdo de permitir a participagéo de
empresas sob a forma de consdrcio nas licitagoes deve ser
devidamente motivada e ndo deve implicar a proibigéo da
participagdo de empresas que, individualmente, possam
cumprir o objeto a ser contratado, sob pena de resirigdo &
competitividade. Acordéo 1711/2017 — Plenario - TCU.

O impedimento de participagdo de consorcios de empresas
em licitagoes publicas requer a fundamentagéo do ato, & luz
do principio da motivagdo. Acdrdéo 1305/2013 — Plendrio —
TCU.

O Tribunal de Contas do Estado do Ceard, no bojo dos Processos
n® 02007/2014-3 e n° 08468/2013-7, entendeu por irregular a auséncia de
motivacao para a vedagéo de empresas na forma de consorcio:

RESOLVE O TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADQ DO
CEARA, por unanimidade de votos [...] Quanto ao méfrito, por
maioria de votos, julgar parcialmente procedente o pedido,
para: 1) considerando que o Edital de Tomada de Precos n°
20130033 conteve cléusulas que restringiram &
competitividade do certame, violando principios elementares
do processo licitatorio publico e, por conseguinte, o art. 3%,
caput e § 1° [, da Lei n° 8.666/1993; e, diante das
incongruéncias identificadas nos folios, tendo coma norte a
aluagdo pedagbgica e de orientagdo que 0S Tribunais de
Contas devem perfilhar, determinar 8 CAGECE gue, em suas
futuras licitagdes, abstenha-se de inserir clausulas restritivas
& competitividade, atentando sobrefudo para: [..] ¢} &
necessidade de justificagdo, motivada, da raz&o pela qual
vedou ou permitiu a participagio de empresas em consorcio;
(Processos n° 02007/2014-3, Resolugdo n° 1978/2015) }C

RESOLVE O PLENO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DO CEARA, por unanimidade de votos: [...] b) dar
ciéncia 8@ SEINFRA, na pessoa do seu or, Sr. Licio

I!ﬂll.-.ﬁ

Ferreira Gomes, com vistas a ad 0 ‘Ei‘e pro cias que
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previnam a reincidéncia das falhas, que: [...] b.3) a auséncia
de justificativa técnice para a admissdo ou vedagdo de
empresas em consorcios afronta a Lel n® 8.666/93, sobretudo
o Principio da Motivagdo. (Processo n® 0846820137,
Resolugdo n® 03191/2018) (grifo nosso)

Essmsmsse Tt Sm———

Diante disso, requeremos a retificagdo do edital na forma acima
proposta.

Nosso contato para comunicacaoc da decisao uigonrep@hotmail.com.

Crato-CE, 04 de margo de 2020

CHNPJ: 09.147.164/0001-10
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